Bankacilar Dergisi, Say1 48, 2003

Elektronik Imza Kanunu Bakimindan
E-belge ve E-imza

Mine Erturgut”

Tiirkiye Bankalar Birligi tarafindan 4 Mart 2004 tarihinde Istanbul’da diizenlenen “Elektronik Imza
Kanunu” konulu konferansta Sayin Mine Erturgut tarafindan sunulan teblig metninin gézden gegirilmis halidir.

I. Elektronik Belge
A. Kavram ve Terim

Elektronik belge dedigimizde, en basit ifadeyle elektronik ortamda sayisal olarak kod-
lanmis sekilde bulunan elektronik veriler kastedilmektedir. Bu anlamda internet {izerinden
yapilan hukuki islemler, e-mail yoluyla gonderilen irade beyanlari, ¢esitli veri tasiyicilarina
kaydedilmis ve irade agiklamasi iceren elektronik veriler aklimiza gelmektedir.

Elektronik belge veya elektronik kayit gibi terimler, elektronik ortamda yaratilan bir
bilgiyi ifade etmek iizere kullanilmaktadur'.

Belgenin sozliikk anlami, “bir gercege taniklik eden yazi, fotograf, resim, film vb. vesi-
ka, dokiiman” dir’. Belge, giiniimiize kadar, giinliik hayatta kullamldig1 sekliyle hemen her
zaman, kagit lizerinde cisim bulmus olma unsuruyla bagdastirilmistir. Ciinkii bu sekliyle kagit
tizerindeki belgelerin istenildigi anda ibraz edilmesi ve her an gozle algilanabilir sekilde
bulunmasi 6zelliklerinin getirdigi avantaj, kagitta tecessiim etmis belgelerin simdiye kadar
tercih edilmesini ve yaygin kullanimini saglamigtir. Belgelerin herhangi bir yardimci arag
olmaksizin goriilebilmesi her zaman algilanabilir oldugu anlamindadar.

Belge, medeni usul hukukundaki senet kavramindan genis bir anlama sahiptir. Her se-
net bir belgedir, fakat her belge medeni usul hukuku anlaminda senet 6zelliklerini tasimaz.

Elektronik belgelerle ilgili teknik tanim olmadigi gibi bir hukuki tanim da heniiz bu-
lunmamaktadir. Elektronik belge terimi, kagida dayali belgeler karsisinda bir sinirlamayi
ifade eder ve bununla agiklamanin bulundugu veri tastyicisinin nitelemesi anlatilir. Sayfa
lizerinde, isaretler ve harflerden olusan bir yigin tasiyan kagit belgeler gibi, elektronik
belgeler de ¢ogunlukla o zamanki isletme sistemi anlaminda, bir ya da daha fazla veriler
formunda, kodlanmis ve/veya kodlanmamis bilgi y1gin1 (bilgiler y1gin1) igerir.

Kagit belgelerin aksine, elektronik belgelerde en 6nemli sorun, belgenin igeriginin
sonradan degistirilip degistirilmediginin tespitinin miimkiin olmamasidir. Bu durum,
elektronik belgelerin yargilamada ispat araci olarak kullanilmasia da engel olmaktadir. Ozel
hukuk alaninda hukuki islemlerin yapilmasinda kural olarak sekil serbestisi ilkesi gegerlidir.

* Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Arastirma Gorevlisi.
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Buna karsilik usul hukukunda hukuki islemlerin ispatinda senetle ispat kural olarak zorunlu-
dur (HUMK md.288 vd.). Bu sebeple elektronik imzanin kullaniminda, 6zel hukuk alaninda
hukuki islemlerin tesisinde karsilagilacak problemlerden daha 6nemlisi, usul hukukunda bu
hukuki islemlerin ispatinda karsimiza ¢ikacaktir.

B. Elektronik Belgenin Goriiniim Sekilleri
Elektronik belgelerle ii¢ sekilde karsilasilir’:

- Bilgisayarin belleginde veya veri tastyicisinda kayith veriler: (Bilgisayarin Ana Bellegin-
de Kayith veya Disket, CD Gibi Tastyicilarda Kayitli Veriler) Dis bellek birimleri, verilerin
kalic1 olarak saklandigi yerdir. Bunlar, sabit diskler (hard disk), disketler, CD ler ve teypler-
dir*.

- Bilgisayar Ekraninda Gériilen Veriler (Internet Araciligiyla Goriilen Veriler): Kisinin e-
mail adresinde sakli bulunan elektronik belgeler veya bir internetteki web sitesinde yayinla-
nan veriler ornektir.

- Bilgisayar Ciktis1 ve Bilgisayar Faks: Bilgisayar ciktisi, elektronik ortamda bulunan bir
verinin yazici (yardimel arag) vasitasiyla kagitta viicut bulmus halidir. Boylece, elektronik
ortamdaki veri, elektrik mevcut oldugu silirece gozle goriilebilir olan durumundan, elle
tutulabilir ve her zaman goriilebilir bir duruma ge¢mis olmaktadir. Bilgisayar ¢iktis1 icin
yaziclya ihtiya¢ bulunmaktadir. Bilgisayara bagli yazicit sayesinde, bilgisayar ekraninda
goriilebilen herhangi bir veri, kagit yiizeye aktarilmis olmaktadir.

Elektronik verinin orijinali, veri tasiyicisinda kayith durumdadir; ¢ikti ise ancak bu ve-
rinin kopyas1 olabilir’. Bilgisayar ciktisi, elektronik belgenin “yazili sekilde cisim bulmus
kopyast” olarak nitelendirilebilir®. Bilgisayar ¢iktisi oldugu takdirde, kismen kagit formatinda
bir senedin ibrazi s6z konusu olabilir’. Aslinda bu ¢ikti sayesinde insani bir diisiince agikla-
mast bir kagit lizerinde cisim bulmus, harflerle dogrudan algilanabilir duruma gelmistir. Bu
halde, senetteki diislince agiklamasinin hangi sekilde, kagit tizerinde sekle biiriindiigii 6nemli
olmadigindan bilgisayar ¢iktisinin senet niteligi kabul edilebilir. Bilgisayar ¢iktis1 bash basina
bir yazili belge olabilir, ¢linkii senedin cisim ve diisiince agiklamasi i¢ermesi unsurlarina
sahiptir; fakat bu tespitten hareketle ciktinin, elektronik imzali belgenin orijinali oldugu
yoniinde bir ¢ikarim yapilamaz. Elektronik belge, gonderici tarafindan olusturularak veri
aktarimi hatlar1 sayesinde karsi tarafa gonderilmektedir. Aliciya ulagan sadece bir kodlamadir,
bu kodlama dogrudan algilanabilir degildir ve cisim bulmamustir.

Elektronik imzali belgenin c¢iktis1 iizerinden, elektronik imzanin kontrol edilmesi
miimkiin degildir. Ciinkii elektronik imzanin kontrolii, ancak elektronik sekilde gerceklestiri-
lebilir. Bu sebeple ciktisi alinmig bir elektronik belgede artik veri degisikliginin tespit
edilebilmesi miimkiin degildir.

Ayrica kimlik tespiti bakimindan yine sertifikanin kontrolii, yani sertifikanin gegerlili-
gi ve kimin adina diizenlendigi gibi hususlar ile sertifika yolunun gegerliliginin incelenmesi-
nin, elektronik ortamda yapilmas1 miimkiindiir. Boylece, elektronik ortamda incelenemeyecek
olmas1 sebebiyle el yazisiyla imzanin fonksiyonlarini yerine getiremeyecek olan elektronik
imzal1 belgenin ¢iktisi, senet niteliginde kabul edilemeyecektir®.
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II. Elektronik imza ve Elektronik imzah Belgeler

A. Elektronik imza

1. Kavram ve Tanim

a. Kavram

Elektronik imza, konuyla ilgili bircok ¢alismada ve Avrupa Birligi Direktifi’ ve pek
¢ok iilkelerin kanunlarinda tanimlanmistir. Biitiin bunlar dikkate alinarak kavrami agiklamak
gerekirse, elektronik imzanin, kisilerin biyometrik ozelliklerine dayali (ses, goz retinasi
taramasi, parmak izi taramasi gibi) biyometrik yontemler, kredi kartlarinda kullanilan PIN
kodlari, elle atilmig imzanin tarayicidan gegirilerek elektronik ortama aktarilmis hali,
bilgisayar ekraninda bu amagcla yapilmis bir kalemle atilan imza teknigi veya cift anahtarl
kriptografiyle olusturulan dijital (sayisal) imzay1 da igeren bir iist kavram olarak karsimiza
¢iktig1 goriilmektedir'®.

Elektronik imzaya ihtiya¢ duyulmasinin en 6nemli sebebi, hukuki islemlerde giivenlik,
kimlik tespiti, inkar edilmeme gibi 6zelliklerin saglanmak istenmesidir.

Elektronik imzanin kullanim alanlarindan biri, banka hesaplar1 arasinda yapilan elekt-
ronik 6deme islemleridir. Elektronik ddeme islemlerinin iki cesidi vardir: ilki, bankanin
miisterisinin hesabindan, ayn1 bankada veya baska bir bankada bulunan bir alic1 hesabina para
gonderilmesi; ikincisi ise yabanci bir hesaptan, miisteri hesabina para transferidir. Bu
islemlerdeki veriler, ayr1 ayr1 gosterilir ve para miktari, hesap numarasi, banka kodu, kullanim
amaci1 gibi havale icin gerekli bilgileri igermektedir. Bu veriler kural olarak, muhasebe
programindan veya miisterinin bilgisayarinda kullanilan yazilim programinca iiretilmektedir.
Bu siire¢, ¢cogunlukla otomatik olarak isler. Banka hesaplari arasinda yapilan bu 6deme
islemlerinde kural olarak yetkililerin imzalarinin bulunmasi gerekir. Ancak islemler, elektro-
nik ortamda yapildiklar1 zaman, en azindan el yazisi ile imzaya esdeger, hukuken baglayiciligi
saglayan bir ikameye ihtiyag¢ vardir.

b. Tanim

Avrupa Birligi Direktifinde (md.2) elektronik imza, “baska bir elektronik veriye ekle-
nen veya onunla mantiksal baglantisi bulunan, kimlik teshisine yarayan elektronik formda
bulunan veriler” olarak tanimlanmstir.

Tiirk hukukunda da, elektronik imza taniminda Avrupa Birligi Direktifi esas alinarak
bir tanim yapilmistir. Buna gore, elektronik imza, “baska bir elektronik veriye eklenen veya
elektronik veriyle mantiksal baglantisi bulunan ve kimlik dogrulama amaciyla kullanilan
elektronik veri” seklinde tanimlanmustir (EIK md.3, b).

Elektronik imza tanimlarinda herhangi bir teknolojiye iistiinliik taninmadan, sadece
ondan beklenen fonksiyonlar dikkate alinarak tanim yapilmasi1 “teknolojik tarafsizlik”
kavramiyla aciklanabilir. Boylece elektronik imza alaninda gergeklesen degisikliklerin kanun
degisikligine gerek kalmaksizin uygulanabilmesi saglanmig olmaktadir. Kanuni diizenlemeler,
bu anlamda teknolojinin gerisinde kalmamis ve her degisiklige uygulanabilir bir duruma
getirilmistir. Elektronik imza, glinlimiize kadar imzalamak i¢in kullanilan ve ileride kullanila-
bilecek tiim yontemleri kapsar bir sekilde hukuki diizenlemeye kavusmustur.
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2. Elektronik imza Cesitleri
a. Basit Elektronik imza

Basit elektronik imzaya mevcut yasal diizenlemeler ¢ergevesinde ¢esitli sebeplerle ve
en Oonemlisi hukuki islem gilivenliginin saglanmasi bakimindan cesitli sartlar getirilmistir.
Asagida basit imza agiklandiktan sonra esasen gelismis elektronik imza, giivenli (nitelikli)
elektronik imza ve akredite edilmis sertifika hizmet saglayicisi tarafindan verilmis elektronik
imza seklinde yapilan ayirim basit elektronik imza esas1 lizerinden getirilen ek sartlara gore
yapilmis bir ayirimdir.

Bu ayirimin tercih edilmesinin sebebi, gerek Kita Avrupasi’ndaki hukuksal diizenle-
melerde, gerekse Tiirk hukukundaki diizenlemelerde elektronik imzanin ¢esidine bakilmaksi-
zin tasidigr 6zelliklere gore ayirimlara tabi tutulmus olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu tiir
bir diizenleme tarzi, teknikteki gelismelerin dikkate alinmasina olanak vermesi bakimindan
uygun bir tutumdur. Bdylece, kanun koyucu, bilimin ve teknigin, kanunun yapildig1 o giinkii
durumuyla kendini sinirlamaksizin gelecekteki elektronik imza alanindaki teknolojik
gelismelere de uyarlanabilir bir yol izlemek amacindadir.

Sadece giivenli elektronik imzalar hukuki islemlerde sekil sartin1 yerine getirmeye el-
veriglidir ve yargilamada senet delili olarak kullanilabilirler. Basit elektronik imzalar
bakimindan bu sonuca varmak miimkiin degildir. Ancak, Avrupa Birligi Direktifine gore, bir
elektronik imzanin,

« sadece elektronik formda olmasi

« veya nitelikli bir sertifikaya dayanmamasi

« ya da akredite edilmis bir sertifika hizmet saglayicisi tarafindan verilmis nitelikli bir
sertifikaya dayanmamasi

« yahut giivenli bir imza olusturma aractyla iiretilmemis olmasi

gerekeeleriyle hukuki etki dogurmasina veya yargilamada caiz delil olarak kullanilmasina
engel olunmamasi diizenlenmistir (Direktif md.5).

Basit elektronik imza baghigl altinda, bilgisayar ekranina kalemle atilan imza,
biyometrik imza, dijital imza ve el yazisiyla imzanin tarayicidan gecirilerek elektronik
belgelere eklenmesi durumlari incelenebilir.

b. Gelismis Elektronik imza

Gelismis elektronik imza, genel olarak elektronik imza tanimindan yola ¢ikilarak, bu
tanima c¢esitli unsurlarin eklenmesi suretiyle tanimlanmaktadir. Gelismis elektronik imza,
verinin biitiinliigiinliin korundugunu gostermesi yaninda, imzalayanin kimliginin tespitini de
saglar.

Avrupa Birligi Direktifine gore (md.. 2) gelismis elektronik imza, sadece imzalayana
bagl olan; imzalayanin kimligini belirlemeye imkan veren; sadece imzalayanin kontrolii
altinda tutabilecegi araclarla olusturulan ve verilerde sonradan yapilacak degisikliklerin
bilinmesini saglayan elektronik imza olarak tanimlanmustir.
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Buna karsilik, Tirk hukukunda gelismis elektronik imza tanimina yer verilmemistir.
Ancak gelismis elektronik imzanin unsurlari, giivenli elektronik imza tanimindaki unsurlarda
yer almaktadir (EIK md.4).

c. Giivenli Elektronik imza

Avrupa Birligi Direktifinde, giivenli elektronik imza tanimi1 yapilmamis, bunun yerine,
tiye llkelerin el yazisi ile imzaya esdeger kabul edecekleri ve yargilamada delil olarak
kullanilmasini temin edecekleri imzanin unsurlari bakimindan giivenli elektronik imza kabul
edilmistir. Bunun i¢in gerekli sartlar, gelismis elektronik imzanin unsurlarini tasiyan bir
elektronik imzanin, nitelikli elektronik sertifikaya dayanmasi ve giivenli imza olusturma
araclart ile olusturulmus olmasidir. Bu unsurlarin varligi halinde iiye iilkeler bu imzanin el
yazisi ile imzaya esdegerligini ve yargilamada delil olarak kullanilmasini saglayacaklardir
(md. 5).

Tiirk hukukunda, “glivenli elektronik imza” kavrami tercih edilmistir. Buna gore gii-
venli elektronik imzada bulunmasi gereken 6zellikler sunlardir:

Miinhasiran imza sahibine bagli olmali,

Sadece imza sahibinin tasarrufunda bulunan giivenli elektronik imza olusturma araci
ile olusturulmus olmali,

Nitelikli elektronik sertifikaya dayanarak imza sahibinin kimliginin tespitini saglamali,
Imzalanmis elektronik veride sonradan herhangi bir degisiklik yapilip yapilmadigmin
tespitini saglamalidir.

Avrupa Birligi Direktifinde gelismis elektronik imza taniminin unsurlart olan dort un-
sur, hukukumuzda giivenli elektronik imzanin unsurlar1 arasinda belirtilmistir. Bu sekilde
hukukumuzda gelismis elektronik imza seklinde bir ayirim yapilmamistir. Giivenli elektronik
imza, Avrupa Birligi Direktifinde belirtildigi lizere el yazisiyla imzaya esdeger sayilacak ve
yargilamada caiz delil olarak kullanilacaktir. Hukukumuz agisindan bu hususlarin gerceklesti-
gi sdylenmelidir. Zira Elektronik imza Kanununda, giivenli elektronik imza, el yazisiyla
imzaya esdeger kabul edilmis (md. 5 ve 22) ve elektronik imza ile olusturulmus verilerin
senet hiikmiinde olacagi belirtilmistir (md. 23).

d. Akredite Edilmis Sertifika Hizmet Saglayicis1 Tarafindan Verilen imza

Hukukumuzda sertifika hizmet saglayicilari bakimindan akreditasyon sistemi kabul
edilmemistir. Buna karsilik, Avrupa Birligi Direktifinde ihtiyari akreditasyona yer verilmistir
(md.. 2, no. 13). Ihtiyari akreditasyon, bir sertifika hizmet saglayicisi isletmesi i¢in dzel hak
ve ylikiimliiliiklere bagli olarak izin verilme usuliidiir. Sertifika hizmet saglayicisi, yetkili
makama bagvurarak akredite edilmek isteyebilir. Bu durumda Elektronik Imza Kanununda yer
alan ve Elektronik imza Kanununa dayanarak cikartilmis olan Tiiziikteki sartlar1 tasidigim
ispat etmelidir. Bu halde yetkili makam, ilgili sertifika hizmet saglayicisinin akreditasyonunu
saglar. Akredite edilmis sertifika hizmet saglayicisi, yetkili makamdan bir isaret alir ve bu
isaretle sertifika hizmet saglayicisinin nitelikli sertifikaya dayanan nitelikli elektronik imzasi
icin kapsamli teknik ve kurumsal giivenlik arastirmasi yapildig1 konusunda bir ispat saglanir.

Akredite edilmis sertifika hizmet saglayicilar1 tarafindan verilmis nitelikli sertifikaya
dayanan giivenli elektronik imzalarin, hukuki islemin sekli veya belgelerin ispat giicii
bakimindan giivenli elektronik imzalara nazaran bir fakliligi bulunmamaktadir. Ciinki

70



Bankacilar Dergisi

kanunda hukuki islemler acisindan sekil ve elektronik imzali belgelerin delil olarak kullanil-
masina iliskin diizenlemelerde akredite edilmis sertifika hizmet saglayicilarindan ayrica
bahsedilmemektedir.

B. Elektronik imzah Belgeler

Elektronik imzali belge, elektronik bir usul yardimiyla imzalanmis bir elektronik bel-
. 11
gedir .

Elektronik imzali belgeler de, irade aciklamasi icerir ve diizenleyici tarafindan imza-
lanmustir'2.

Elektronik imzali belgeyle “imzalanmis verinin teknik durumu” anlatilmak istenir. E-
lektronik imzali belgeler, sesler ve resimler de igerebilir. Bir elektronik imzali belgede teknik
olarak bir veya daha fazla veri s6z konusu olabilir. Ciinkii elektronik imza sadece bir veri
lizerinde olabilir (gonderilen metnin imzalanmis ve imzalanmamis kisimlar1). Hukuki
islemlerde elektronik imzali belgelerde, belgenin elektronik irade agiklamasi tastyicist olmasi
on planda bulunur.

Elektronik imzali belgelerin, imzanin tasidig1 6zelliklere gore “senet” sayilmasit miim-
kiindiir (HUMK md.295/A).

Bu baslik altinda kambiyo senetlerinin elektronik olarak diizenlenmesinin miimkiin
olup olmadig1 degerlendirilebilir. TTK.nin 668. maddesine gore, police lizerindeki beyanlarin
el yazisi ile olmasi sarttir. El yazistyla imza yerine mihaniki (kendiliginden olan, miihiir, bask1
gibi) herhangi bir aracla veya el ile yapilan yahut tasdik edilmis olan bir isaret ya da resmi bir
sahadetname (resmi makamin verdigi belge) kullanilarak policenin imzalanmasi miimkiin
degildir. Bu durumda Ticaret Kanunundaki hiikiim degismedigi siirece, kambiyo senetlerinin
elektronik yolla imzalanmasi miimkiin goziikkmemektedir. Policeler hakkinda diizenleme
iceren imzalar hakkindaki bu hiikiim bonolar i¢in de gegerlidir (TTK md.690). Aynm sekilde
cekler bakimindan da, policedeki el yazisiyla imzaya iligskin hiikiimler uygulanacaktir (TTK
md.730, 19).

Bundan baska, kambiyo senetlerinin 6zelligi tedaviil kabiliyetinin olmasidir. Senetlere
iligkin 0Ozelliklerden, senedin islem elverisliligi (Verkehrsfachigkeit) ile viicuda gelmis
diisiince agiklamasinin igeriginden her zaman bilgi alinmasi1 imkan kastedilir". Asil olarak,
islem elverigliliginin iki unsuru oldugu soylenebilir:

Istenildiginde ibraz edilebilme olanag1 (Vorlagefachigkeit)
Her zaman iizerinde tasarruf edilebilir olmasi (jederzeitige Verfligbarkeit)

Bu 6zellikler kambiyo senetleri bakimindan da vazgecilmez olarak nitelendirilebilir.
I11. Tiirk Hukuku Bakimindan Elektronik Belgelerin Durumu
A. Elektronik Imza Kanunu
5070 sayili Elektronik imza Kanunu, 15.01.2004 tarihinde kabul edilerek 23.01.2004

tarihinde Resmi Gazetede (S. 25355) yaymlanmustir. Kanun yayimi tarihinden alti ay sonra
yirtirliige girecektir (EIK md.. 25). Elektronik imza ve 6zellikle giivenli elektronik imza ve
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elektronik sertifika hizmet saglayicis1 gibi, elektronik imza usuliinde gerekli unsurlar
Kanunda ayrintili olarak diizenlemekle birlikte, elektronik belge tanimi bulunmamaktadir.

B. Bor¢lar Kanunu

5070 sayili Elektronik imza Kanununun 22. maddesine gére, Bor¢lar Kanununun 14.
maddesinin birinci fikrasina eklenen climle sdyledir: “Giivenli elektronik imza elle atilan imza
ile aym ispat giiciinii haizdir”. Boylece Elektronik imza Kanununun 5. maddesindeki
istisnalar disinda her tiirlii hukuki islem giivenli elektronik imza ile olusturulabilecektir.
Kanunun 5. maddesinin II. fikras1 sOyledir: “Kanunlarin resmi sekle veya 6zel bir merasime
tabi tuttugu hukuki islemler ile teminat s6zlesmeleri giivenli elektronik imza ile gerceklestiri-
lemez.”

C. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu

5070 sayili Elektronik imza Kanununun 23. maddesiyle Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununa 295. maddeden sonra gelmek tizere 295/A maddesi eklenmistir. Bu maddenin
birinci fikrasina gore, “Usuliine gore giivenli elektronik imza ile olusturulan elektronik veriler
senet hitkmiindedir. Bu veriler aksi ispat edilinceye kadar kesin delil sayilirlar.” Tkinci fikrada
ise gilivenli elektronik imza ile olusturulmus verinin inkar1 durumunda nasil bir inceleme
yapilmasi gerektigi konusunda Hukuk Usulii Muhakemeleri kanununun 308. maddesine kiyas
yoluyla uygulanmak {tizere atif yapilmistir. Bu fikraya gore, “Dava sirasinda bir taraf
kendisine karst ileri siiriilen ve giivenli elektronik imza ile olusturulmus veriyi inkar ederse,
bu Kanunun 308. maddesi kiyas yoluyla uygulanir.”

Elektronik imzali belgelerin Icra ve iflas Kanunu (1iK) bakimindan durumlar ise su
sekilde degerlendirilebilir. Elektronik imzali belgeler [iK.nin 68. maddesinde diizenlenen
itirazin kesin kaldirilmasi bakimindan imzasi ikrar edilmis bir senet sayilacak midir?
Elektronik belgelerin, elektronik imzayla olusturulduklar1 takdirde icra mahkemesindeki
yargilamada imzasi ikrar edilmis senet olarak ibrazinin nasil miimkiin olacagi ve icra
mahkemesinin bu senedi incelemeye yetkili olup olmadig1 degerlendirilmelidir.

Bu durum imzanin giivenli imza olmasi1 veya bu imza disinda kalan herhangi bir elekt-
ronik imza ¢esidiyle belgenin olusturulmus olmasi tartismasindan ziyade, elektronik belgele-
rin senet niteligine (6zellikle yazililik ve cisim bulmus olma unsurlar agisindan) sahip olup
olmadigiyla ilgilidir. Elektronik imzal1 belgenin senet niteligi kabul edildigi takdirde, senedi
imzalayan kisi tarafindan imzanin ikrar edilmesi durumunda bu elektronik belge 68. madde
anlaminda belge olarak degerlendirilebilir. Buna karsilik, imzas1 ikrar edilmis elektronik
belgenin, senet Ozelliklerini tasimamasi sebebiyle itirazin kaldirilmasinda sinirli inceleme
yetkisi olan icra mahkemesi tarafindan incelenmesi miimkiin olamayacaktir. Ciinkii, elektro-
nik formda ibraz edilen, elektronik belgenin icra mahkemesince goriiliip algilanabilmesi ve
itirazin kaldirilmas1 konusunda kanaat edinilebilmesi icin bilirkisinin yardimi zorunludur. Bu
sebeple hangi ¢esit imzayla imzalanmis olursa olsun, imzasi ikrar edilmis elektronik imzali
belge icra mahkemesinin sinirli inceleme yetkisi sebebiyle itirazin kaldirilmas1 asamasinda
68/I anlaminda belge olarak nitelendirilemez.

Bundan bagka, alacakli takip talebi ile senedin aslin1 vermemigse itirazin kaldirilma-
sinda, senedin aslin1 vermelidir. Fotokopi veya faks senet olmadigi i¢in alacaklinin itirazin
kaldirilmasinda bu belgelere dayanmasit miimkiin degildir. Ayn1 sekilde senedin mikro filmi
de tek basina itirazin kaldirilmast igin yeterli degildir'.
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Buna karsilik, alacaklinin senet fotokopisini ibrazi halinde, fotokopinin borg¢lu tarafin-
dan kabul edilmemesi durumunda icra mahkemesi tarafindan fotokopinin degerlendirilemeye-
cegi goriisit”® dikkate alindiginda borglu tarafindan fotokopinin kabul edilebilecegi sonucu
cikmaktadir. Elektronik imzali belge ¢iktisinin bu anlamda itirazin kaldirilmasina yarar bir
belge oldugu diisiiniilebilir. Ciinkii, elektronik belgenin ¢iktisi, icra mahkemesi tarafindan,
goriiliip algilanabilecegi i¢in, incelenebilecektir. Belgenin ¢iktisinin, senedin 6zelliklerinden
olan cisim bulma ve yazililik niteliklerini karsiladigi sdylenmelidir. Senedin diger 6zelligi
olan, imzanin bulunmasi unsurunun ise borglu tarafindan elektronik belgedeki imzanin ikrar
edilmesi sonucu karsilanmis oldugu diisiiniilebilir. Ancak biitiin bu sdylenenler bakimindan,
takibin dayanaginin itirazin kaldirilmasi durugmasinda ibraz edilen elektronik belge olmasi
gerektigi belirtilmelidir.

Elektronik imzali belgedeki imza inkar1 durumunda ise icra mahkemesinin bu imzay1
[IK.nun 68/a maddesine gére incelemesi miimkiindiir.

D. 4731 sayih 28.12.2001 tarihli Kanun

Vergi Usul Kanununda 28.12.2001 tarih ve 4731 sayili Kanunun 4. maddesiyle degis-
tirilen miikerrer 242. maddeye gore, elektronik kayitlarla ve defterlerle ilgili diizenlemeler
getirilmistir.

“E) Miikerrer 242 nci maddesinin bashgi, "Elektronik ortamdaki kayitlar ve elektro-
nik cihazla belge diizenleme" seklinde degistirilmis ve aynit maddeye, birinci fikrasinin basina
gelmek iizere "1." ibaresi ve asagidaki (2) numarali fikra eklenmistir.

2. Elektronik defter, sekil hiikiimlerinden bagimsiz olarak bu Kanuna gore tutulmasi
zorunlu olan defterlerde yer almasi gereken bilgileri kapsayan elektronik kayitlar biitiiniidiir.

Elektronik belge, sekil hiikiimlerinden bagimsiz olarak bu Kanuna gore diizenlenmesi
zorunlu olan belgelerde yer alan bilgileri iceren elektronik kayitlar biitiiniidiir.

Elektronik kayit, elektronik ortamda tutulan ve elektronik defter ve belgeleri olustu-
ran, elektronik yontemlerle erisimi ve igslenmesi miimkiin olan en kiiciik bilgi 6gesini ifade
eder.

Bu Kanunda ve diger vergi kanunlarinda defter, kayit ve belgelere iliskin olarak yer
alan hiikiimler elektronik defter, kayit ve belgeler icin de gecerlidir. Maliye Bakanligi,
elektronik defter, belge ve kayitlar icin diger defter, belge ve kayitlara iliskin usul ve
esaslardan farkl usul ve esaslar belirlemeye yetkilidir.

Maliye Bakanligi, elektronik defter, belge ve kayitlarin olusturulmasi, kaydedilmesi,
iletilmesi, muhafaza ve ibrazi ile defter ve belgelerin elektronik ortamda tutulmasi ve
diizenlenmesi uygulamasina iliskin usul ve esaslart belirlemeye, elektronik ortamda tutulma-
sina ve diizenlenmesine izin verilen defter ve belgelerde yer almasi gereken bilgileri internet
de dahil olmak iizere her tiirlii elektronik bilgi iletisim arag¢ ve ortaminda Maliye Bakanligina
veya belirleyecegi gercek veya tiizel kisilere aktarma zorunlulugu getirmeye, bilgi aktarumin-
da uyulacak format ve standartlar ile uygulamaya iliskin usul ve esaslari tespit etmeye, bu
Kanun kapsamina giren islemlerde elektronik imza kullanim usul ve esaslarini diizenlemeye
ve denetlemeye yetkilidir.”
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Bu diizenlemenin yapildig1 zamanda heniiz bir Elektronik Imza Kanunu yoktu. Fakat
5070 sayili Elektronik imza Kanunu 23 Temmuz 2004 tarihinde yiiriirliige gireceginden,
Maliye Bakanlig1 tarafindan vergi hukukuyla ilgili olarak, elektronik imza kullanim usul ve
esaslarina iligkin diizenlemenin, 5070 sayil1 Kanun dikkate alinarak yapilmasi gerekecektir.

Vergi Usul Kanununda yapilan bu degisikligin genel gerek¢esinde, bu diizenlemenin
Maliye Bakanlhigina verilen yetkiye iliskin bir madde oldugu gériilmektedir. Elektronik imza
Kanunu cikarildiktan sonra, elektronik imzali fatura ve vergi hukukuna iliskin belgelerin
hukuki sonucu konusunda Elektronik imza Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasi gerekecegi
sonucuna varilmaktadir.

E. 4389 sayili 18.06.1999 tarihli Bankalar Kanunu

Bankalar Kanununun, hesap ve kayit diizeni baslikli 13. maddesinin besinci fikrasin-
da, bankalarin, 213 sayili Vergi Usul Kanunu hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, aldiklari
yazilarla faaliyetleri ile ilgili belgelerin asillarin1 veya miimkiin olmadig1 hallerde sihhatlerin-
den siipheyi davet etmeyecek kopyalarini ve yazdiklar1 yazilarin makine ile alinmig suretlerini
tarth ve numara sirasi ile diizenleyerek usulleri dairesinde saklamak zorunda olduklari
diizenlenmistir. Bu belgelerin Kurulca tespit olunacak usil ve esaslar ¢er¢evesinde mikrofilm,
mikrofis seklinde veya elektronik, manyetik veya benzeri ortamlarda saklanmalart miimkiin-
diir. Bankalarin yonetim kurulu kararlari ile yurtdisinda kurulu bankalarin Tirkiye’deki
subelerinin miidiirler kurulu kararlari, aralarinda aciklik birakilmamak ve satir aralarinda
cikinti olmamak sartiyla, tarih ve numara sirasiyla 29/6/1956 tarihli ve 6762 sayili Tiirk
Ticaret Kanununun defterlerle ilgili hiikiimleri geregince onaylanmis miiteselsil sayfa
numarali ayr1 birer deftere metnin dogrulugundan higbir sekilde siipheyi davet etmeyecek
sekilde giinii giiniine kaydedilir ve her kararm alt1 iiyeler tarafindan imza olunur. is hacimleri
biiyiilk olan bankalarda Kurumun izni ile ve yil sonlarinda ciltlettirilmeleri kaydiyla karar
defterleri yerine yapraklari noterce tasdikli ve miiteselsil sira numarali ayr1 kalamoza
kullanilabilir.

Bu fikrada belgelerin saklanmasi ve karar defterleri ile ilgili bir diizenleme mevcuttur.
Bankalarin saklama zorunlulugu olan defter ve belgelerin fazlaligi sebebiyle bunlarin Maliye
Bakanligi’nin tespit edecegi sartlar cergevesinde mikrofilm olarak saklanmasi imkani
getirilmistir. Bankalar, belgelerin asillarin1 veya bu miimkiin degilse gercekliklerinden siiphe
duyulmayacak kopyalarini saklayabilirler. Bu diizenleme Bankalar Kanunu agisindandir.
Mahkemelerde buna dayanarak, senetle ispat kurallar1 ¢ercevesinde her durumda belgelerin
asli yerine kopyasini ibraz etmek miimkiin olmayacaktir'.

F. 4822 sayih 6.3.2003 tarihli Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun

Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun 6.3.2003 tarihinde 4822 sayili Kanun ile de-
gistirilmeden Once, mal, ticaret konusu taginir esya olarak tanimlanmisti. Kanun degisikligin-
de elektronik ticaret dikkate alinarak mal, “alig-verise konu olan tasinir esyayi, konut ve tatil
amagh tasinmaz mallar: ve elektronik ortamda kullaniimak iizere hazirlanan yazilim, ses,
goriintii ve benzeri gayri maddi mallar:”, kapsayacak sekilde tanimlanmistir. Tiiketicinin
korunmasi bakimindan kanun koyucunun elektronik ortamda artan alis verisi goézardi
etmemesi olumlu karsilanmalidir.
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Bundan bagka, 4822 sayili Kanunun 14. maddesi ile 4077 sayili Kanuna 9. maddeden
sonra gelmek lizere 9/A maddesi eklenmistir. Bu maddede mesafeli s6zlesmelere iliskin
diizenleme yapilmistir. Kanuna gore, mesafeli sdzlesmeler, yazili, gorsel, telefon ve elektronik
ortamda veya diger iletisim araglari kullanilarak ve tiiketicilerle karsi karsiya gelinmeksizin
yvapilan ve malin veya hizmetin tiiketiciye aninda veya sonradan teslimi veya ifasi kararlastiri-
lan sozlesmelerdir (TKK md.9/A/).

Bu hiikiimle, elektronik ortamda ve tiiketici ile kars1 karsiya gelinmeksizin yapilan
sozlesmeler Kanunun kapsamina alinmistir. Ancak mesafeli satis sdzlesmesinin elektronik
ortamda yapilmasi durumunda da s6zlesmenin yapilmasindan once, ayrintilari Bakanlikc¢a
cikarilacak tebligle belirlenecek bilgilerin tiiketiciye verilmesi zorunludur. Sozlesmenin
akdedilmesi igin tliketicinin, bu bilgileri edindigini yazili olarak teyit etmesi gerekir.
Elektronik ortamda yapilan sézlesmelerde teyit isleminin, yine elektronik ortamda yapilmasi
miimkiindiir (TKK md.9/A/Il). Elektronik ortamda yapilan mesafeli sézlesmeler bakimindan,
satict veya saglayicinin elektronik ortamda tiiketiciye teslim edilen gayri maddi mallarin veya
sunulan hizmetlerin teslimatinin ayipsiz olarak yapildigini ispatla yiikiimlii olacag: belirtil-
mistir (TKK md.9/A/IV). Aslinda tiiketicinin kendisine teslim edilen malin veya sunulan
hizmetin ayipli oldugunu ispat etmesi, genel kuraldan hareketle vakiadan lehine hak ¢ikaran
(MK md.6) kisi olarak tiiketiciye aitken, bu hiikiim sonucunda, elektronik ortamda malin veya
hizmetin ayipsiz teslim edildigini ispatla yiikiimlii olan kisi satict ve saglayict olacaktir.
Boylece kanun tarafindan ispat yiikiiniin belirlendigi bir durum séz konusudur.

IV. Elektronik imzah Belgelerin ibraz1 ve Hakimin Elektronik imzah Belgeleri
Delil Olarak Degerlendirmesi

A. Elektronik Imzah Belgelerin ibrazi

Kural olarak, mahkemeye senetlerin aslinin ibraz edilmesi gerekir. Ancak, mahkeme-
ye senedin asli ibraz edilmemis, sureti ibraz edilmisse davanin her agsamasinda re’sen veya
taraflardan birinin talebi {izerine senedin aslinin ibrazi talep edilebilir. Bu durumda senet zayi
veya telef olmamis ise asli mecburidir (HUMK md.321). Goriildigt lizere hakim senedin
suretiyle de yetinebilir.

Elektronik belgelerin mahkemeye ibrazi, bir veri tasiyicisinin mahkemeye verilmesi
ya da e-mail yoluyla mahkemeye elektronik belgenin gonderilmesi suretiyle olabilir.
Mahkemede, elektronik belge, tekrar baska bir veri tasiyicisi ilizerine kaydedilecektir. Bu
sekilde devamlilik fonkiyonu da yeterince saglanmis olacaktir.

Bir elektronik agiklama, bilgisayar ekraninda temsil edildikten sonra ya da yazicidan
kagit lizerine ¢iktis1 alindiktan sonra yargilamaya delil olarak ibraz edilebilir.

B. Hakimin Elektronik imzah Belgeleri Delil Olarak Degerlendirmesi

Elektronik belgelerde, delil ibraz edenin iddia ettigi sekilde, belgenin imza sahibinden
sadir olup olmadigi; belgenin icerigindekilerin dogru olup olmadigi; irade beyaninin agiklan-
dig1 vakiasiin gerceklesip gerceklesmedigi sorularina hakimin delilleri serbestce degerlen-
dirmesi ilkesi c¢ergevesinde nasil ¢6ziim bulunacagi tartisilmasi gereken problemlerdir.
Sorulmas1 gereken yegane soru, mahkemenin elektronik belgelerde gerceklik ve igerik
problemini delillerin serbest degerlendirmesi ¢er¢evesinde nasil ¢ozebilecegidir. Bu sorunun
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cevabi, elektronik belgelerin glivenilirligini tehdit eden tehlikelere baglidir. Mahkeme gergege
uygun olarak neyin belgelendigini inceleyecektir.

1. Giivenli Elektronik imzah Belgeler Bakimindan

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 295/A maddesine gore, giivenli elektronik
imza ile imzalanmig verilerin senet hiikkmiinde oldugu belirtilmistir. Buna gore, yargilamada
taraflarca, giivenli elektronik imzali bir belge ibraz edildigi takdirde, bu belge “kesin delil”
olarak hakimi baglayacaktir. Bu belgelere, resmi senetlere yaklasir bir nitelik verildigi
belirtilmelidir. Nitekim, bu veriler aksi ispat edilinceye kadar kesin delil sayilirlar.

Hakimin, yargilamada ibraz edilen elektronik belgenin, giivenli elektronik imza ile
imzalanip imzalanmadig1 hususunu kendiliginden arastirmasi gerekir. Aksi halde sadece
tarafin beyani iizerine, ibraz edilen herhangi bir elektronik belgeye senet niteligi atfedilmis
olacaktir. Hakim kesif ve bilirkisi incelemesine re’sen karar verebilecegi igin, ibraz edilen
elektronik belgedeki imzanin giivenli elektronik imza olup olmadig1 bu suretle incelenecektir.

Hakimin kagida dayali senetlerde bu sekilde bir inceleme yapmasina gerek yoktur.
Ciinkii, senedin, senet niteligi gozle goriilebilir. Ibraz edilen senet, ispat edilmek istenen
hukuki islem hakkinda tam bir bilgiyi iceriyorsa ve kendisine kars1 senet ileri siiren tarafindan
imzalanmig ise hakim, bu belgeyi senet olarak kabul edecektir. Boylece iddianin ispati
konusunda, ibraz edilen kesin delil sebebiyle kanaate varacaktir.

Buna karsilik, elektronik belgelerde durum farklidir. ibraz edilen bir elektronik belge-
nin, kanunun saydigi sartlar1 haiz bir belge ve dolayisiyla senet olup olmadigi hakim
tarafindan gozle goriilebilir ve degerlendirilebilir durumda degildir. Bundan bagka, hakimin
bu konudaki 6zel ve teknik bilgi eksikligi de s6z konusudur.

2. Giivenli Elektronik imza Disinda Kalan imzal Belgeler Bakimindan

Hakim, taraflar arasinda ¢ekigmeli olan vakianin dogrulugu konusunda kural olarak
tam kanaate sahip olmalidir.

Mahkeme elektronik imzali belgeyi sadece teknik yardimci araglar araciligiyla algila-
yabilir. Elektronik imzali belgelerin delil olarak takdir edilmesi, uygun teknik yazilim ve
donanimi sart kilmaktadir. Ancak uygun yazilim ve donanim sayesinde elektronik imzali
belgeler, goriilebilir, algilanabilir ve kontrol edilebilir.

Elektronik imzal1 belgelerin serbest delil takdiri ¢ergevesinde degerlendirilmesinin
sart1, imza kontroliinden sonra bir sonuca ulagilmis olmasidir. imza kontroliinde sonug ya
pozitif ya da negatiftir. Bu halde hakim elektronik imzal1 belgenin ger¢ekligini ve dogrulugu-
nu takdir edebilecektir.

Imzanin gercekliginin tespiti sonucunda, imzali belgenin degistirilmedigi ve gizli imza
anahtar1 sahibinden kaynaklandigi ispatlanmis sayilacaktir. Bundan sonra mahkeme igin kural
olarak, delillerin serbest degerlendirilmesi ¢ercevesinde, elektronik imzali belgenin igerigin-
den siiphelenmeyi gerektirecek makul bir sebep olmayacaktir. Ayni durum, pozitif imza
kontrol sonucunun bilirkisi raporuyla tespit edilmis olmasi halinde de gecerlidir. Burada da
mahkemenin, bilirkisi raporunu hicbir gerekge gostermeksizin dikkate almamasi miimkiin
degildir. Mahkemenin bilirkisi raporuna aykir1 goriisiinii, kendi mesleki bilgisine ve bilirkisi
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raporundan edindigi bilgiye dayandirmasi ve bu kararin1 makul bir sekilde gerekgelendirmesi
gerekmektedir.

V. Elektronik imzah Belgeler Hakkinda Sahtelik Iddias:
A. Sahtelik Iddias:

Yargilamada ibraz edilen senedin sahteliginin ileri stiriilmesi Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanununun 314. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore “Resmi ve gayri resmi her
nevi senedatin sahteligini iddia eden kimse asil davayr riiyet eden mahkemede bu iddiasini
gerek davayr asliye ve gerek davayr hadise suretiyle ikame edebilir. Usuliine tevfikan icra
kilinan tetkikat neticesinde senedin sahte olmadigina dair mahkemeden sadir olan karar kesbi
katiyet ettikten sonra is bu senet hakkinda mahakimi cezaiyede dahi sahtelik iddiast mesmu
olmaz.” Bu hiikme gore, ibraz edilen elektronik imzali bir belgenin sahteligi ya ayni1 dava
icinde ya da ayr bir dava agilarak ileri siiriilebilecektir. Bu bakimdan elektronik imzali
belgelerin kagida dayali adi senetlerden bir farki bulunmamaktadir.

B. Sahtelik incelemesi

Giivenli elektronik imza ile olusturulmus veriyi, imzaladig: iddia edilen taraf, imza in-
karinda bulunursa, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 308. maddesi kiyas yoluyla
uygulanacaktir. Bu maddenin kiyas yoluyla uygulanmasi i¢in, yine Oncelikle elektronik
belgenin giivenli elektronik imza ile imzalanmis olup olmadiginin tespiti gerekir. Zira giivenli
elektronik imza disinda kalan imzalar bakimindan, bu elektronik belgeler senet sayilmadigi
i¢in, imza incelemesine iliskin Kanunun 308. maddesinin uygulanmasi miimkiin olmayacak-
tir.

Kanunun 308. maddesine gore “Davanin esnay: tahkikinda bir taraf kendisine nispet
olunan senette muharrer yazi ve imzayi inkar veya tamimadigini beyan ederse iki tarafin
ifadati ve olbapta serdolunan deliller iizerine hakim kafi derece kanaat hasil eyledigi takdirde
senedi kabul veya hiikiimden i1skat ederek esas hakkinda karar verir. Kanaat hasil olmazsa
hakim iki tarafin tayin olunacak giinde bizzat ispati viicut etmelerine karar verir. Her iki taraf
muayyen giinde miitekabilen senet hakkinda izahat ita ve medart tatbik olacak evraki irae ve
tayin ve yazi ve imzanin mevsukiyetini ne sekilde ve ne vasita ile ispat edebileceklerini beyan
ederler.”

Kanunun 308. maddesinde, sahtelik iddiasinin incelenmesi i¢in izlenmesi gerekli bir
sira bulunmaktadir. Hakim ilk Once taraflarin durumlarim1 ve davadaki agiklamalarini
degerlendirerek senet hakkinda bir karar verebilir. Bir kanaate varilamamigsa ikinci olarak
hakim, taraflar belirledigi bir tarihte durusmaya davet eder. Durugsmaya davet, imzay1 inkar
eden taraf bakimindan isticvabin (HUMK md.234) sonuglarini dogurur. Bu sebeple imza
inkarinda bulunan taraf, usuliine uygun sekilde ¢agirildigi halde durusmaya gelmezse isticvap
konusu imzay1 inkar etmis sayilir' . Taraflar cagrildiklar: durusmaya geldikleri takdirde, senet
hakkinda agiklama yaparlar ve inkar edilen imza veya yazi hakkinda imza karsilastirilmast
yapilmasi i¢in gerekli karsilastirmaya elverisli imzayr mahkemeye sunarlar. Bundan baska,
taraflar senetteki yazi ve imzanin dogrulugunu nasil ve hangi vasitalarla ispat edilecegini
agiklarlar.

Adi senetlerde sahtelik incelemesi bakimindan, 309. maddede, hakimin belirledigi du-
rusma giintinde, hakimin imza karsilastirmasi yapabilmek i¢in imzay1 inkar eden tarafa yazi
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yazdiracagl, yani tarafi istiktap edecegi diizenlenmistir. Eger ilk bakista hakim imzanin o
kisiye ait oldugunu tespit edebiliyorsa, imzanin inkar edene ait olduguna karar verir. Hakim
imza karsilagtirmasi sonucunda kanaate varamazsa sonraki adimda bilirkigsiye basvurur
(md.309/1). Bilirkisinin inceleme yapacagi giin ve karsilastirmaya elverisli yazilar hakim
tarafindan belirlenir (md.309/1I). Fakat karsilastirmaya uygun yazilar konusunda mahkeme
serbest degildir. Bu yazilar, iki tarafin {izerinde uyustuklar1 her ¢esit belge ve resmi senetler
ile bir kimsenin memuriyeti sebebiyle imzaladig1 veya mahkeme huzurunda yazip imzaladigi
belgeler olabilir (md.309/1II). Bilirkisi tarafindan yapilacak imza incelemesi de kanunda
belirtilen siraya gore yapilir. Buna gore oncelikle mahkeme tarafindan belirtilen karsilagtir-
maya elverisli yazilar ile imza karsilastirmasi yapilacaktir. Eger karsilastirma, kanaate varma
konusunda yeterli degilse, bu halde bilirkisi senedi inkar eden tarafa yazi yazdiracaktir
(md.309/1V). Eger bilirkisi vasitasiyla da senetteki imzanin kisiye aidiyeti konusunda bir
sonuca varilamamigsa son olarak senedin yazildigini gorenler veya kesin olarak bu konuda
bilgisi olanlar tanik olarak dinlenir.

Giivenli elektronik imzali belgeler bakimindan, 308. maddenin uygulanmasi konusun-
da sunlar soylenebilir. Sahtelik incelemesinde yine kanundaki siraya uyulmasi gerekecektir.
Buna gore, oncelikle taraflar bu konuda dinlenecek ve ibraz edilen deliller incelenecek sayet
bir kanaate varilamamissa, hakim tarafindan imzayi inkar eden tarafin isticvabi yoluna
gidilecektir. Taraflar cagirildiklar1 durusmaya geldikleri takdirde, hakimin karsilastirmaya
elverisli diger imzalar1 dikkate alarak elektronik belgeyi incelemesi, ancak bu konuda yeterli
teknik bilgiye ve mahkemenin gerekli araclara sahip olmastyla miimkiindiir. Elektronik olarak
karsilagtirmaya elverigli imzalar, tarafin, nitelikli sertifika sayesinde kendisine 6zgililenmis
olan gizli anahtarla imzaladig1 diger elektronik belgeler olacag: akla gelebilir. Ancak, hemen
belirtilmelidir ki, imza inkarinda bulunan kisinin imzasiin karsilastiritlmasimin teknik olarak
diger elektronik belgelerle yapilmast miimkiin degildir. Ciinkii her elektronik belgenin
elektronik imzas1 birbirinden farkli olacaktir. Bu sebeple karsilagtirma yapilabilmesi, kisinin
gizli imza anahtan ile ayni icerikte bir belgeyi imzalamasi sayesinde olabilir. Buna karsilik,
inkar edilen elektronik belgede kullanilan en az bir karakterin degisik olmasi durumunda,
belgenin icerigi ayn1 olsa bile teknik anlamda ayni1 olmayacagi i¢in bu tiir bir karsilastirmayla
da bir sonuca varilamaz. Bu sebeple imza karsilastirmasi i¢in en iyi yontem, ibraz edilen ve
imzasi inkar edilen elektronik belgenin bizzat kendisinin imza kontroliiniin yapilmasidir. Bu
sekilde imza kontrolii sonucunda ¢ikan belgenin degistirilmedigi veya degistirildigine iliskin
pozitif veya negatif sonug, sahtelik konusunda kanaate varilmasina yardimci olacaktir. Bu
imza kontrolii gerekli araglarin saglanmasi durumunda hakim 6niinde de yapilabilir.

Imza kontroliinde hem belgenin degistirilip degistirilmediginin, hem de imzaladig: id-
dia edilen kisiden sadir olup olmadiginin incelenmesi gerekir. Bu sebeple hem imzanin
kontrolii, hem de sertifikanin kontrolii gerekecektir. Bu konuda hakimin yeterli teknik bilgiye
ve donanima sahip olmasi beklenemeyeceginden bilirkisiye bagvurulmasi bir zorunluluktur.
Bilirkisi, elektronik imzanin incelenmesinde teknigin durumuna gore ¢esitli saldir1 ihtimalle-
rini de degerlendirmelidir.

Bu agsamada, 308. maddeye uygun olarak hakim tarafindan belirlenen durugma giiniin-
de yapilacak incelemede bilirkiginin bulunmas1 da gereklilik olacaktir.
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